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INTRODUCERE

MODUL DE A PUNE PROBLEMA

2 n decursul intregului secol al XX-lea, relatiile national-teritoriale

I in regiunea Europei Centrale §i de Sud-Est s-au caracterizat
printr-o incordare maxima.

Primul Rizboi Mondial si Pacea de la Versailles, care a dus la
incheierea oficiali a confruntarii, au dat nastere unei intregi serii de
focare de conflicte internationale, periculoase pentru echilibrul fra-
gil care se stabilise pe continent, §i le-au inasprit pe cele deja
existente.

Cu destrimarea Austro-Ungariei §i crearea noilor state pe
ruinele ei (s-a format Cehoslovacia, o serie de teritorii ale slavilor de
sud a intrat in componenta Regatului sarbilor, croatilor si slovenilor
(KSXC), citeva teritorii au intrat in componenta Poloniei); de
asemenea, prin reconstructia radicala a granitelor (de exemplu, s-a
marit in mod considerabil teritoriul Romaniei), vechilor contro-
verse pe fondul etno-national i etno-confesional s-au adiugat altele
noi, cu crestere mare a preten;iilor reciproce. Printre aceste
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conflicte; cel mai acut s‘a mdnifestat in disputa teritoriald dintre
Ungaria si Romania, care constituie obiectul cercetarii noastre.
Cunoscurul istoric englez Arnold Toynbee, luind cuvéantul la
Budapesta in 1937, cu un referat despre pozitia internationala —
atunci conducea Institutul Regal Britanic de politicd externd — a
emis un enunt asemanator unei profegii. Daca nu se vor produce
schimbari ale tratatelor de la Versailles si ale granitelor stipulate de
ele pe cale pasnica — a spus savantul —, ,mai devreme sau mai tirziu

. N”l
se vor produce prin forta

. Evenimentele care au urmat apoi in
partea de est a Europei au justificat accastd prognozi, insi doar
partial. Granitele s-au schimbat de nenumdrate ori, dar conflictele
au subzistat, la fel ca metodele violente ale rezolvarii lor.

Ca o concluzie finali, epoca de pace mult asteptata in
decursul vietii unei generatii s-a transformat intr-un repaus treciror
intre doui rizboaie mondiale.

Nodul contradictiilor maghiaro-roméne din cauza stapanirii
teritoriilor contestabile, in mod general si simplist numite
Transilvania?, s-a aritat ca o influentd esengiali asupra situatiei
internationale in regiune. Nefiind, din punct de vedere al marilor
puteri curopene, atit de importanti ca problema granitelor
Poloniei, care urma si se rezolve in Europa de Est in perioada
dintre rizboaie si in anii celui de-al Doilea Razboi Mondial,

problema transilvani a devenit nu mai putin una din verigile

' Cf. Thomas L. Sakmyster, Hungary, the Great Powers and the Danubian Crisis,
Atena, 1980, p. 78. Afirmatia lui Toynbee este consideratd de cercetiatorul
maghiar Igndc Romsics drept ,una din primele manifestari ale sustinerii
tendintelor revizioniste maghiare” din partea Marii Britanii. V. Ignic Romsics,
A brit kiilpolitika és a ,Magyar kérdés” 1914-1946, Kilpolitika, 1995, 307. old.

2 Conform Tratatului de Pace de la Trianon (1920), Romania a primit un
teritoriu cu o populatic si o arie mai mari decat Transilvania istoricd, incluzand
ceea ce nu apartinea de ea, si anume o parte a Banatului, teritoriile din estul
Ungariei — Partium (in terminologie roménd, Crisana) si comitatul (regiunea)
Maramures.



EUROPA DE EST STPOLITICA DE FORTA A MARILOR PUTERI | 21

complicatei impletiri a problemei privind granitele, a pretentiilor
reciproce privind teritoriile litigioase in arealul european central si
de est (Sudetii, Silezia, Ucraina Transcarpatica, Dobrogea,
Basarabia etc.). Fiind, dupa cuvintele cunoscutului savant E.V.
Tarle, ,marul discordiei la foarte periculoasa raspintie europeana”,
Transilvania, aflindu-se in centrul Europei, a devenit obiectul unei
rivaliti(i ascutite a principalelor puteri europene — Franta, Anglia,
[talia si Germania. Activizarea acesteia, ca, de altfel, si a altora s-a
datorat, de asemenea, nerezolvirii problemei minoritatilor nationale
in limitele statului romin. La sfarsitul Primului Razboi Mondial,
Romainiei i-a revenit cea mai mare bucatd de la statul maghiar de
pani la razboi, cu cea mai numeroasd minoritate maghiari, care s-a
aflat in afara hotarelor statului maghiar. Ungaria nu s-a putut
impica cu o asemenea pierdere, iar Roménija nu a manifestat nicio
dispozitie fatd de orice fel de compromis in problema
national-teritoriala, refuzind cu perseverenta si dezbati pozitia
minoritifii maghiare in aceastd tari, la nivel unilateral sau
multilateral. Tocmai in aceasta a constat esenta conflictului
maghiaro-roman, in care, fireste, s-au amestecat cu o mare plicere
in permanentd marile puteri continentale in concordangé cu
scopurile lor geopolitice si cu propriile interese in regiunea Europei
Centrale si in Balcani. O incordare constantd si iremediabila a fost
datd conflictului de circumstanta ci ambele parti — atat maghiarii,
cat si romanii — au considerat Transilvania ca un leagén propriu si
vatra cea mai importantd a propriei culturi nationale si a traditiilor
lor nationale istorice.

Astfel, sistemul de la Versailles a fost o mind cu actiune
intarziatd sub edificiul reglementirii pasnice. Nu au trecut nici
douid decenii dupa semnarea tratatelor de la Versailles, ca Europa
s-a antrenat intr-un nou rizboi mai groaznic cu varsare de sange, in
care de partea Germaniei hitleriste, in calitate de aliati, au intrat att
Romania, cat si Ungaria. Nu ultimul rol in cazul dat l-au jucat
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pretentitle’ lor™-asupra Transilvaniei: cu ajutorul Germaniei,
Roméinia spera sa-si recapete teritoriile desprinse prin cel de-al
doilea arbitraj de la Viena din anul 1940, iar Ungaria a incercat
sd-si recapete toate teritoriile, care au intrat in componenta sa pana
la Primul Rizboi Mondial.

Dupi atacul Germaniei asupra URSS-ului, din 22 iunie 1941,
continutul si caracterul luptei in spagiul Europei Centrale si de
Sud-Est s-au schimbat fundamental. S-a format o coalitie anti-
hitlerista, dintre care unul din principalele scopuri a devenit
cliberarea tarilor Europei Centrale si de Sud-Est de ocupatia fascista
si lichidarea regimurilor prohideriste. Comunitatea scopurilor
antifasciste in limitele coalitiei nu a eliminar, totusi, rivalitatea
URSS-ului si a Aliatilor vestici pentru o influentd primordiald in
tarile din regiune. Latent la inceput, dar cu distrugerea amenintarii
nazisto-germane, O confruntare tot mai deschisi a intereselor
geopolitice ale Apusului si Résiritului a acordat o intensitate
deosebita si cu acuitatea rezolvarii problemelor national-teritoriale
in arealul adiacent granitelor sovietice. In aceste conditii, problema
transilvand a prezentat o influentd esentiald in lupra Marilor Puteri
pentru a scoate din bitalie doi sateliti ai Germaniel hitleriste —
Rominia si Ungaria.

Rezolvarea problemelor teritoriale ale organizarii, de dupa
rizboi, a Europei Centrale i de Sud-Est trebuia facuti conform
intelegerilor evidente si secrete intre membrii Marii Troici, realizate
la Teheran, alta si, in sfarsit, la Potsdam, a ingelegerii dintre URSS,
pe de o parte, si Statele Unite si Regatul Unit, pe de altd parte.
Practic, o astfel de intelegere s-a produs in limitele pregatirii
tratatelor de pace cu fostii participanti ai rizboiului de partea
Germaniei hitleriste: Finlanda, Ungaria, Roménia si Iralia.
Guvernul sovietic, la tratativele cu partenerii de coalitie anti-
hitleristd, incepand cu 1941, si-a declarat de nenumarate ori

interesul de-a include Romania in sfera sa de control si de-a avea in
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viitor pe teritoriul ei baze militare si navale. In schimb, pentru
satisfacerea acestor cerinte si o renuntare definitivi a Romaniei la
Basarabia si Bucovina de Nord, URSS a fost gata si sustini citeva
pretentii teritoriale ale Romaniei fatd de Ungaria. Era vorba, in
special, de retrocedarea acelei parti a Transilvaniei de Nord, care era
populatd in majoritate de romani.

Victoria coalitiei antihitleriste in cel de-al Doilea Rézboi
Mondial a influentat in mod esential intreaga situatie i repartizarea
fortelor in partea centrald i de sud-est a Europei. Prin indepirtarea
Germaniei in calitate de putere cu factor hotaritor in regiune si
transformarea URSS-ului intr-o mare putere, repartizarea fortelor a
devenit cu totul alta. Pe primul plan s-a acutizat ciocnirea inte-
reselor Uniunii Sovietice, care nazuia spre un control absolut in
teritoriul adiacent granitelor sale, cu interesele Marii Britanii si ale
SUA, pentru care, in principiu, erau inadmisibile hegemonia
individuali a URSS in intinsa regiune a Europei Centrale si de
Sud-Est si, in mod deosebit, instaurarea regimurilor comuniste in
rarile care se aflau acolo. In aceste conditii, arena luptei aprige
pentru influenta puterilor invingitoare in regiune au devenit doud
foste tari satelit ale Germaniei hitleriste, cu care urma si se incheie
tratative de pace. Ins3, analizind cu luciditate situatia, rezultat al
victoriilor Armatei Rosii pe Frontul de Est, Aliatii vestici au
recunoscut ambele tiri ca pe o sferd a intereselor deosebite ale
URSS. Totodati, de la dorinta lor ,a responsabilititii” in rezolvarea
sortii Ungariei si Romaniei, in acelasi timp a problemei organizirii
lor interne, nici Marea Britanie, nici SUA nu au acceptat de
bunivoie, fird lupta, si cedeze. In fond, in asta a constat esenta
neintelegerilor — in lupta Marilor Puteri pentru partea de influenta
in regiune.

Tntre timp, pana in august 1944, caind Roménia s-a desprins
de Germania hiderista si a trecut de partea coalitiei antihitleriste,

Uniunea Sovietica a considerat-o, ca pe Ungaria, care a continuat si
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lupte; drepto tara-dusmand; ‘ceea ce a fost stipulat in tratatele de
armistitiu cu aceste tiri (12 septembrie 1944 cu Romania si 20
ianuarie 1945 cu Ungaria). Pe plan international, statutul juridic al
ambelor state a rimas neschimbat, pini la incheierea tratatelor de
pace cu ele, in februarie 1947.

Totusi, nuantele in conducerea statului sovietic fata de aceste
tiri au fost evidente. In calculele Kremlinului s-a tinut cont de
factori diferiti, atit pe termen lung (interesele geostrategice), cat si
militar-operativi: iesirea Roméniei din rizboi la 23 august 1944 in
conditiile distrugerii armatelor germane si romanesti in operatiunea
Tasi-Chisinau si o participare pe misura puterilor armatei romane in
urmirirea armatelor germane care s-au retras, si care a avut o
importanti mare in conditiile actiunilor militare ale Armatei Rosii
peste granitele URSS. Tn afara de asta, trecerea Romaniei in tabdra
coalitiei antihitleriste i-a deschis Armatei Rosii calea in Balcani si in
spatele dispozitivului grupei ,Centru” a Wehrmacht-ului german,
care se situa in Ungaria si Austria. O importanta foarte mare au
avut-o si propunerile conducerii de la Kremlin referitoare la
interesele geopolitice si ideologice ale URSS, care au fost indreptate
spre stabilirea controlului asupra Europei de Est, pe calea
construirii, in perimetrul granitelor Uniunii Sovietice, a unei zone
de state prietene si controlabile, cu scopul de a exclude in viitor
renasterca proiectelor antisovietice, asemindtoare mahnitului i
celebrului ,coridor sanitar” al Antantei din perioada interbelici, si
de a nu permite restabilirea, aici, a influentei hotiritoare a puterilor
occidentale. Nu trebuie si se subestimeze si circumstanta ca, la
intalnirea lui 1.V. Stalin si W. Churchill din 9 octombrie 1944, la
Moscova, a fost fixatd acea impirtire a sferelor de influentd intre
URSS si puterile occidentale astfel: 50 % pe 50 % pentru Ungaria
si 90 % pe 10 % pentru Romania in folosul URSS. Conform
intentiilor conducerii sovietice, Romania urma si joace un rol

prioritar in conceptia formarii ,,zonei sovietice de securitate”. Astfel,
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la rezolvarea problemelor de politicd externi de importanta statald
nu s-a tinut cont nici de factorii etnici, nici de cei istorici, ci a
predominat doar pragmatismul politic in aspectul cel mai curat.

Asadar, Kremlinul avea suficiente motive ca, pornind inainte
de toate de la propriile interese geopolitice, sd acorde preferintd
Romadniei, si nu Ungariei, in procesul transferarii Transilvaniei, mai
exact a pargii sale de Nord. De asemenea, a contat si faptul ca harta
Transilvaniei a fost desemnatd de partea sovieticdi cu scopul
insciunirii in Romania, in martie 1945, a guvernului prosovietic al
lui P. Groza, controlat de comunistii romani, in timp ce in
Ungaria, la alegerile parlamentare din noiembrie 1945, au castigat
partidele de opozitie. La rindul siu, prezenta militara a Uniunii
Sovietice in regiune a ficut ca incercirile de opozitie din partea
Occidentului s3 nu aibi nicio perspectiva. In situatia internationala
creatd la sfarsitul celui de-al Doilea Razboi Mondial si in primii ani
de dupd rizboi, cind cresteau tot mai mult divergentele dintre
membrii Marii Troici, a face un compromis in favoarea Ungariei,
ceea ce au nazuit Marea Britanie si SUA, din cauza pozitiei, luatd de
URSS in favoarea Rominiei, era practic imposibil. Uniunea
Sovietici a gtiut faptic si-si indeparteze aliatii din coalitia
antihitleristd de la reglarea lidigiului romino-maghiar din cauza
Transilvaniei si a jucat un rol hotiritor in transferarea intregii
Transilvanii citre Romania. Insi, asa cum a demonstrat timpul,
divergenta national-teritorialdi din cauza Transilvaniei, legatd
inainte de toate de pozitia minorititii nationale maghiare din
Romania, n-a fost trecutd pe ordinea de zi. Si astazi rimane ,ca un
punct nevralgic” in relatiile dintre cele doud state.

Intre altele, pAna nu demult, problematica legati de istoria cea
mai moderni a Transilvaniei, in mod deosebit in perioadele de
acutizare a conflictelor national-teritoriale din anii 40 ai secolului
al XX-lea, a rimas in istoriografia nationald mai putin studiatd si

practic inchisi pentru cercetatori, iar documentele care s-au gasit in
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arhivele rusesti-au fost secretizate si inaccesibile istoricilor. Cauzele
sunt arhicunoscute: dupd parerea fostei conduceri sovietice, intre
statele care au intrat in blocul sovietic nu puteau sa aibd loc
conflicte nici internationale, nici interstatale. Cand certurile i
controversele din jurul problemelor national-teritoriale au depdsit
limitele acestor state, cum a fost la mijlocul anilor "80, in legitura
cu aparitia in Ungaria a celor trei volume ale Istoriei Transilvaniei
(pentru o analiza mai amanuntitd a acestei probleme, ne vom referi
mal jos), atunci guvernul roman, iar, dupé el, si istoricii romani au
inceput unanim si-i invinuiasca pe autorii lucririi de atitarea
revizionismului si a pretentiilor teritoriale fati de Romania’. Chiar
si in situatia datd, Moscova a incercat si rimand in afara dezbaterii:
faprul s-a limitat doar la scrierea de citre istorici a ,informatiilor”
pentru organele directive. O situatie asemindtoare s-a menginut
pana la sfirsitul anilor "80 si inceputul anilor 90, cind odatd cu
ciderea regimurilor comuniste din URSS si din tarile Europei de
Est, situatia politicd s-a schimbat radical, ceea ce s-a reflectat in
mare masuri si in dezvoltarea stiintei istorice nationale.

De aceea, cand au fost ridicate interzicerile politico-ideologice
de studiere a unor asemenea probleme acute si a fost deschis accesul
la documentele de arhiva, autorii cirtii propuse cititorilor s-au
implicat activ in studierea problemei transilvane. In mod esential,
baza de resurse care s-a lirgit a deschis posibilitatea si se treaca lao
privire sistematici a acestei teme, inchise mai devreme in
istoriografia sovieticd, sa se priveasca intr-un fel nou problema in
ansamblul ei, si se arate locul problemei transilvane nu numai in
contextul relatiilor reciproce dintre doua tari vecine, ci si al relatiilor

internationale si al politicii Marilor Puteri in anii "40 ai secolului al

3 Cf. , Falsificarea constientd a istoriei sub egida Academiei de Stiinte Ungare”,
Agerpres, Romdnia Liberd, 1987, 1211I; Nicolae Stoicescu, Continuitatea
daco-romanilor in istoriografia romind si straind, Bucuresti, 1984.
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XX-lea in regiunea Europei Centrale si in Balcani. Ca rezultat au
aparut o serie de publicatii — articole in revistele de stiintd, parti in
lucriri colective, culegeri de documente?. Atunci autorilor le-a venit
ideea sa treaca la scrierea cartii dedicate problemei transilvane in
anii 40 ai secolului al XX-lea. In mod regretabil, moartea lui T.M.
[slamov a determinat ca o trasatura elaborarea problemei indicate
de citre eforturile noastre colective de multi ani.

Cartea se prezintd atentiei cititorului in esentd sub aspectul in
care ea a fost pregatitd de autori la sfarsitul lui 2004. Capitolul I si
partea In loc de incheiere sunt scrise de T.M. Islamov, iar
Introducerea si celelalte capitole au fost pregatite de autori

impreuna. O munci sustinuta in punerea la punct a manuscrisului
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